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postopek — predlog za obravnavo

1. Predlog sklepov viade:

Na podlagi drugega odstavkackna Zakona o Vladi Republike Slovenije (Uradni RS,
St. 24/05—-uradno pEssceno besedilo in 109/08) je Vlada Republike Slovema ... seji
dne .... sprejela nasledniji sklep:

»Vlada Republike Slovenije je ddlita besedilo predloga Zakona o spremembah in
dopolnitvah Zakona o prekrskih (EVA 2009-2011-0017)ga posreduje v obravnhavo
Drzavnemu zboru Republike Slovenije.«

2. Osebe, odgovorne za strokovno pripravo in usklepost gradiva:

- Andreja Lang, v.d. generalne direktorice na Mimitstu za pravosodje,
- Melita NikSe, podsekretarka na Ministrstvu za psodje

Predstavniki vlade, ki bodo sodelovali pri delu Dravnega zbora RS:
- Ales Zalar, minister za pravosodje,

- Bostjan Skrlec, drzavni sekretar na Ministrstvipzavosodije,
- Andreja Lang, v.d. generalne direktorice na Mimitstn za pravosodje

3.  Gradivo se sme objaviti na svetovnem spletiRA.

4.  Obrazlozitev predlaganega nujnega oz. skrajSanegaoptopka obravnave predloga
zakona v Drzavnem zboru RS: /



Predlog in obrazlozitev razlogov, zaradi katerih s@redlaga skrajSanje poslovniskih
rokov (tretji odstavek 17.¢lena Poslovnika Vlade RS):  /

5. Kratek povzetek gradiva:

S predlogom Zakona o spremembah in dopolnitvah @alkoprekrskih (v nadaljnjem besedilu:
predlog zakona) se Zakon o prekrskih (Uradni list, Bt. 3/07— uradno pr&isceno besedilo,
17/08 in 21/08— popr. in 76/08— ZIKS-1C, v nadaljnjem besedilu: Zakon o prekrskih)
materialnopravnih doldbah usklajuje s Kazenskim zakonikom (Uradni list, B 55/08 in
66/08 — popr., v nadaljnjem besedilu: Kazenski réo ki je zael veljati dne 1.11.2008.

Odpravljajo se redakcijske napake v 43., 105. 55. Elenu Zakona o prekrskih (nape
sklicevanje na drugé&ene) in predvsem neustreznost ureditve &alga o pritoZzbi zoper sodbo
(ali sklep) sodi& prve stopnje v 163¢lenu Zakona o prekrskih, saj je bila z zadnjimi
spremembami in dopolnitvami Zakona o prekrskih popma odpravljena moznost
razveljavitve sodbe.

V 9. ¢lenu predloga zakona se dédp da hitri postopek ni dovoljen za prekrSke zogsnost
cestnega prometa, za katere je predpisana stra@hecija kazenskih ¢ v Stevilu zaradi
katerega se po zakonu storilcu tag@renehanje veljavnosti vozniSkega dovoljenja.oltagdo v
rednem sodnem postopku po predlagani spremembvmdorani poleg storilcev prekrskov, za
katere je predpisanih 18 kazenskibktioudi vozniki z&etniki, ¢e storijo prekrSek, za katerega je
predpisanih 7 ali we kazenskih t&k. Za razmejitev pristojnosti je torej pomembnovite
predpisanih kazenskih ¢k za posamezen prekrSek. Po predlagani spremembd hseh
prekrskih voznikov z&tnikov, za katere je poleg glavne sankcije (glgir@dpisanih 7 ali ve
kazenskih tok, odlctalo sodige v rednem postopku, saj ima storitev takega pkekiZa
posledico prenehanje veljavnosti vozniSkega dowmgjeéako kot pri drugih voznikih, ki storijo
prekrSek, za katerega je predpisanih 18 kazenséh t

Na novo se ureja pridrzanje v hitrem postopku dckidias. Pridrzanje v hitrem postopku o
prekrsku bo izvajala policija. Ze Zakon o poligijiradni list RS, $t. 107/06 uradno pré&iséeno
besedilo in 42/09, v nadaljnjem besedilu: Zakorobcpi) v 43. ¢lenu dol@a, da lahko policisti
za najve 24 ur pridrzijo osebo, ki moti in ogroza javni r€e javnega reda ne morejo dridga
vzpostaviti oziroma&e ogrozanja ne morejo drugeodvrniti.

V predlogu zakona je dodan razlog zaradi katerag&rgkovni organ odlb, da ne bo izdal
odlocbe o prekrSku ali vliozil obdolzilnega predlogace- ni dokazano, da je prekrSek storil
krSitelj, saj so taksni primeri v praksi pogostle@e na to, da se odlitev prekrSkovnega organa,
da ne bo izdal odtine o prekrsku ali vliozil obdolzilnega predloga ézmamuje v spisu, se glede
te odla@itve ne uporablja pravilo »ne bis in idem«.

S predlogom zakona je uradni preizkus o o prekrSku (62.&len Zakona o prekrskih)
razSirjen tudi na ugotovitev, ali je dejanje prefiedn ali je pregon zastaral.
6. Presoja winkov in usklajenost vladnega gradiva

Izjavljam, da gradivo nima nikakrSniltinkov na podrgjih iz tretje alineje tretjega odstavka 8.
¢lena Poslovnika Vlade RS.



Predlagano gradivo:

a)

nima

ucinka (pod 40 000 € v tekem in naslednjih treh letih).

na javnofinatina sredstva v visini, ¥g od 40 000 € v tekiem in
naslednjih treh letih oziroma da ima zanemarljimaicne winke

b)

ucinka | unije

nima na usklajenost slovenskega pravnega reda s praediom Evropske

nima

ucinka strank do javne uprave (administrativna bremena)

na postopke oziroma poslovanje javne uprave/prairokmrganov s
strankami (drzavljani in pravnimi osebami) ozirone obveznosti

nima

Winka | M@ gospodarstvo, na obseg drzavnih pimo

nima

o na okolje
ucinka

nima

o na socialni polozaj posameznikov
ucinka

¢)

je bilo predhodno objavljeno na spletni strani jagdtelja in so bile
razpravo Vvkljgdene nevladne organizacije oziroma predstaV
zainteresirane javnosti. V razpravo so bile wdje tud obcine in
zdruZenja otin oziroma jih gradivo ne zadeva.

Datum objave: 18.6.2009

Svoje mnenje so podale naslednje organizacije spaediki:/

DA
niki

h)

so bile v celoti upoStevane vse prejete pripombedlpgi civilne druzbe
oziroma te niso bile prejete

DA

je bilo lektorirano oziroma so upoStevani predI8flizbe za zakonoda]
Vlade Republike Slovenije v okviru medresorskeddajevanja.

o DA

)

je medresorsko usklajeno oziroma medresorsko @sidaje ni potrebno

Gradivo je bilo medresorsko usklajevano z: Ministosn za finance
Ministrstvom za notranje zadeve, Ministrstvom zan@ upravo,
Ministrstvom za promet, Ministrstvom za gospodarstMinistrstvom za
Solstvo in Sport, Sluzbo Vlade Republike Slovenipa lokalno
samoupravo in regionalno politiko in Sluzbo VIadepRBblike Slovenije
za zakonodajo.

DA




7. VKlju éenost predloga zakona v Normativni program dela Vlde Republike Slovenije:

Predlog zakona je vkljien v Normativni program dela Vlade Republike Slapena leto 2009.

AleS ZALAR
Minister

Priloge:
- priloga glede odprave administrativnih ovir
- predlog sklepa
- predlog zakona
- mnenje Sluzbe za zakonodajo Vlade Republike Slgxeni
- mnenje Ministrstva za finance



PRILOGA

Razlogi, zakaj je postopek ali druga
administrativha obveznost nujno potrebn

in javni interes, ki se s tem dosega. Dok3 z},

da javnega interesa ni magodoséi na
drug, za stranke enostavnejStima

o

Spostovanje nzla "vse na enem mestu”

(natelo, da stranki ni treba opravljati zadev,

ki se nanaSajo na en Zivljenjski oziroma
poslovni dogodek, na ¥enestih). Kraj
izvajanja storitve oziroma obveznosti.

Porabaiasa in stroski (upravna taksa,
placilo storitve ...), ki jih stranki povzrea
postopek ali obveznost.

Dokumentacija, ki jo bo morala predloZiti
stranka za izvedbo postopka. ZmanjSanij¢
obsega dokumentov, ki jih mora predloZi

oziroma obrazlozitev, zakaj zmanjSanja ni.

D

/

N&in platevanja storitve, upravne takse |..

(z gotovino, s kreditnimi in ptnimi
karticami, po e-moneti, drugo).

Podraje in Zivljenjski oziroma poslovni
dogodek na portalu e-uprave, na katereg
se postopek nanaSa, oziroma predlog za|
uvedbo drugega dogodka.

Dodaten prostor za navedbo predloga
novega dogodka.

Obseg postopka, ki ga bo magooprauviti
po elektronski in drugih sodobnih poteh,
oziroma obrazloZitev, zakaj to ne bo
mogaze.

Podatki, potrebni za izvedbo postopka, k
jih bo pristojni organ pridobil sam iz
uradnih evidenc, in &n pridobivanja teh
podatkov.




PRILOGA
PREDLOG SKLEPA
Stevilka:
Ljubljana,

Na podlagi drugega odstavka @ena Zakona o Vladi Republike Slovenije (Uradnt KS, St.
24/05—uradno pteSéeno besedilo in 109/08) je Vlada Republike Slovemia ... seji dne ....
sprejela naslednji

SKLEP:

Vlada Republike Slovenije je ddlita besedilo predloga Zakona o spremembah in dagatm
Zakona o prekrskih (EVA 2009-2011-0017) in ga pdsje v obravnavo Drzavnemu zboru
Republike Slovenije.

mag. Milan Marti'V@L
GENERALNI SEKRETAR

Priloga:
- predlog zakona

Prejmejo:

- Drzavni zbor Republike Slovenije

- Ministrstvo za pravosodije

- Sluzba za zakonodajo Vlade Republike Slovenije
- zbirka dokumentarnega gradiva



PRILOGA

REDNI POSTOPEK
EVA 2009-2011-0017

PREDLOG ZAKONA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH
ZAKONA O PREKRSKIH

. UVOD

1. Ocena stanja in razloqgi za sprejem Zakona o spremdmh in dopolnitvah Zakona o
prekrskih

Zakon o prekrskih, ki je bil sprejet v letu 200pouabljati pa se je zal 1.1.2005, je bil do sedaj
ze petkrat spremenjen. Nekatere spremembe in dopolso prispevale k ¥@ ucinkovitosti
delovanja prekrskovnih organov in sagiredvsem glede plda oziroma izterjave glob in
stroskov postopka, v drugih primerih pa je bilobaeZakon o prekrskih uskladiti z drugimi
zakoni.

Dne 1.11.2008 je zal veljati nov Kazenski zakonik, ki je v sploSneriudprecej posegel tudi v
teorijo kazenskega prava. Tako se namesto dosedsifgein groznje« uporablja pravni termin
»prisiljenost«, pricemer sta silobran in prisiljenost urejena kio(podpoglavju) o kaznivem

dejanju in storilcu, skrajna sila pa je urejenaovkt (podpoglavju) o krivdi in kaznivosti

storilcev. Tudi sostorilstvo je izéeno iz poglavja o udelezbi pri kaznivem dejanjuueregeno

v tocko (podpoglavje) o kaznivem dejanju in storilcupegevanje in pomd pa sta ostala kot

obliki udelezbe. Ker se &len Zakona o prekrskih sklicuje na smiselno uporilaenskega

zakonika glede dotenih pojmov iz sploSnega dela, je treba navediem uskladiti z novostmi

iz Kazenskega zakonika.

S predlogom zakona se namerava diogecja winkovitost v hitrem postopku o prekrsku, zato
se v 7.¢lenu predloga zakona (novi 5Qken Zakona o prekrskih) ureja pridrzanje krSitelja
hitrem postopku. Policija bo krSitelja napkeat pridrzala v primerih motenja in ogroZzanja
javnega reda in ko bo sodispredlagala izdajo odredbe za hiSno ali osebniskaeo. Pravice
pridrzanega so varovane v skladu z d@nom (varstvo osebne svobode) in d&@nom (pravica
do rehabilitacije in odSkodnine) Ustave RepublikevEnije. 43.¢len Zakona o policiji doléa,
da policisti pridrzijo osebo, ki moti ali ogroZzavja red, ¢e javnega reda ne morejo dridga
vzpostaviti oziroma&e ogrozanja ne morejo drugaodvrniti. Pridrzanje po telenu sme trajati
najvet 24 ur. Zoper sklep o odreditvi pridrzanja ima tafipravico vloziti pritozbo, ki pa ne
zadrzi izvrSitve sklepa.

S 15.¢lenom predloga zakona se odpravlja neustreznateveddla@anja viSjega sodi& o
pritozbi zoper sodbo sod& prve stopnje, saj je v praksi veliko primerov,j&distvena krSitev
je kar nekaj primerov, ko viSje sod&prvic izvaja dokazni postopek in ptwsebinsko odléa o
prekrsku. V teh primerih je dejansko odvzeta prado pritozbe.



2. Cilji, naéela in poglavitne reSitve Predloga Zakona o spremdomah in dopolnitvah
Zakona o prekrskih

2.1.  Cilji

S predlogom Zakona o spremembah in dopolnitvah Zako prekrSkih se namerava dése

usklajenost Zakona o prekrskih s Kazenskim zakaniker drugimi zakoni, ki dokajo prekrske

in postopanje prekrSkovnih organov v primeru stoljeprekrSkov (Zakon o varnosti cestnega
prometa, Zakon o policiji). Zakon o prekrskih semma: v precejSnjem delu sklicuje na smiselno
uporabo drugih zakonov oziroma odkazuje na poselvaditev v drugih zakonih, kar ima za
posledico sprotno prilagajanje spremembam zakoeodaj nasprotnem primeru bi lahko
prihajalo do raztine uporabe zakona in do pdaeja Stevila postopkovnih napak s strani
prekrskovnih organov in sodis

S predlogom zakona se zagotavlja tudij@ecinkovitost delovanja prekrskovnih organov kakor
tudi vetja strokovnost sojenja sodiprve stopnje, saj se pri slednjem omémyoazveljavitev
sodbe sodis prve stopnje v pritozbenem postopku.

2.2. Nacela

Glede na postaviljene cilje se je pri pripravi pogdl zakona sledilo predvsem naslednjim

natelom (usmeritvam, vodilom):

- uskladitev sploSnih dott o prekrSku in odgovornosti zanj z ddvami Kazenskega
zakonika (zagotovitev rala zakonitosti),

- zagotovitev enakega poloZaja in obravhavanja vagng& spremembami 26. in 52lena
Zakona o prekrskih (galo enakosti),

- zagotovitev pritoZzbenemu soélis da v primerih, ki jih doléa Zakon o prekrskih, razveljavi

sodbo prvostopenjskega saf@i§n zadevo vrne v novo oditev, pricemer je poudarek na tem,

da pritoZbeno sodig& razveljavi prvostopenjsko sodbo ée, gre za krSitev takSne narave, da je

ne more samo odpraviti ¥e je podana bistvena krSitev débopostopka o prekrsku iz 1., 2., 3.,

4. in 8. t&ke prvega odstavka 158ena Zakona o prekrskih.

2.3. Poglavitne reSitve
V predlogu zakona je treba posebej izpostavitiethgk reSitve:

Glede na to, da so prekrSkovni organi in st@i®pozarjala, da samostojni podjetniki
posamezniki in posamezniki, ki samostojno oprawl@gjavnost po storitvi prekrSka prenehajo
obstajati ali pa se statusno preoblikujejo in detezognejo odgovornosti za prekrsek, se s
predlogom zakona odpravlja navedena pravna praztaka da je v 2¢lenu predloga zakona
doloceno, da sta samostojni podjetnik posameznik in mpegaik, ki samostojno opravlja
dejavnost odgovorna za prekrSek tudl, po storjenem prekrSku spremenita ali prenehata
opravljati dejavnost ali¢e se samostojni podjetnik posameznik statusno pkegd v skladu z
dolocbami zakona, ki ureja gospodarske druzbe.

S predlogom zakona je d@kena jasnejSa razmejitev med hitrim postopkom orgkekin rednim
sodnim postopkom tako, da je dédmo, da hitri postopek ni dovoljen za prekrSke ro@enost
cestnega prometa, za katere je predpisana stra@hecija kazenskih & v Stevilu zaradi
katerega se po zakonu storilcu t&g@renehanje veljavnosti vozniSkega dovoljenja.

8



RazSirja se preizkus odlbe o prekrSku po uradni dolznosti, tako da bo pweno treba
preizkusiti tudi ali je dejanje prekrSek in ali pgegon zastaral; ob vlozitvi zahteve za sodno
varstvo krSitelji praviloma Se ne morejo uveljatijada je pregon za prekrSek zastaral, ker
okoli&tine, iz katerih bi bilo to razvidno, Se niso nad®plo pomeni, da je vlagatelj zahteve za
sodno varstvo, ki ob vlozitvi zahteve ze ve za dkole zastaranja, v privilegiranem polozaju v
primerjavi z vlagateljem, ki za te okalie ne ve in zanje tudi ne more vedeti, ker nagicjele
pozneje.

S predlogom zakona se ureja pridrzanje v hitremtgpdsi o0 prekrSku, krSitellem pa so
zagotovljene pravice v skladu z Ustavo Republila/&hije.

V 12. ¢lenu predloga zakona je vStevanje pripora v glddge bila storilcu prekrska izéena s
sodbo o prekrsku, dopolnjeno z vStevanjem hiSnegara.

Znova se omog@ visSjemu sodi&u, da ugodi pritozbi in s sklepom razveljavi soabprekrsku
sodiga prve stopnje ali jo razveljavi po uradni dolZzmast zadevo vrne v novo odiibev, ¢e
ugotovi, da je podana bistvena krSitev @blgpostopka o prekrsku iz 1., 2., 3., 4. in &k®
prvega odstavka 158lena Zakona o prekrskih, krSitve postopka pa glealejeno naravo ne
more samo odpraviti. Izjemoma pa se dovoljuje tadveljavitev sodbe sodid prve stopnje in
vrnitev zadeve sodifi prve stopnje v novo sojenjée glede na naravo stvari in okdiise
primera oceni, da samo ne more izvesti dokaznegpka.

Odpravlja se dosedanja ureditev v sedmem odsta@Rib2lena Zakona o prekrskih na podlagi
katere lahko direktor zavoda za prestajanje kaaporm med izvrSevanjem uklonilnega zapora
predlaga, da se uklonilni zapor ne izvrSi in dagkda prisilno izterjage osebne okol&ne na
strani storilca kazejo na to, da izvrSitev ukloaga zapora ne bi bila v skladu z njegovim
namenom. Storilci prekrskov imajo namimmoznost ze med postopkom o prekrSku predlagati
obratno odpl&evanje globe in opravo nalog v splosno korist aliis¢ samoupravne lokalne
skupnosti, vendar so med postopkom né{vat pasivni, ne glede na to, da so o svojih pedvic
pravilno pogeni.

3. Prikaz ureditve v nekaterih drugih pravnih sistemih in prilagojenost ureditve pravu
EU

3.1. Prilagojenost predlagane ureditve pravu Evropse unije

Predlog zakona ni predmet usklajevanja s pravoroiske unije.

3.2. Prikaz ureditve v nekaterih drugih pravnih sigemih

3.2.1 AVSTRIJA

Neko dejanje (ravnanje ali opustitev) se lahko kgzhkot upravni prekrSek samo takrat, kadar je
bila zanj zagrozena kazen, preden je bilo storj&azen se ravna po pravu, ki je veljaldasu
storitve dejanja, razete bi bilo za storilca ugodnejSe pravo, ki je veljalcasu izreka odkbe

na prvi stopnji.Ce upravni predpisi ne dalajo drugée, so kaznivi samo tisti upravni prekrski,

ki so bili storjeni v drzavi. PrekrSek je storjemsZavi, kadar je storilec ravnal ali naj bi ravmal
drzavi ali kadar se rezultat, ki je del dejansket@aja, pojavi v drzavi. Nife se ne sme izédi

9



tuji drzavi zaradi upravnega prekrska in v drzavng sme izvrSiti nobena kazen, ki jo é&zduj
organ zaradi upravnega prekrska.

Zaradi upravnega prekrska se kazen lahkoc&zigsamo na podlagi postopka, ki se izvede po
Upravnem kazenskem zakonu (VerwaltungsstrafgestSiG). Ce Upravni kazenski zakon ne
doloca drug&e, velja SploSni zakon o upravhem postopku (Allgee®
Verwaltungsverfahrensgesetz — AVG) tudi v upravrie@menskem postopku. Upravni prekrski
se razen zadev zasebnih tozb preganjajo po uradilnakti.  Okoligine, ki sluzijo
razbremenitvi obdolZzenca, je treba upoStevati rek er&in kot tiste, ki ga bremenijo. Okrajni
upravni organi so na prvi stopnji pristojni za gk&ivo in kaznovanje vseh prekrskov, katerih
kaznovanje ni dodeljeno drugim upravnim organomsatiifem. Osnova za odmero kazni sta
vedno obseg s kaznivim dejanjem povezane Skodegedzenosti tistih interesentov, za &&s
katerih je predvidena kazenska sankcija, in dejsteokolikSne mere je imelo dejanje negativne
posledice.

Avstrijska ureditev pozna tudi t.i. zaporno kazkirse sme izr& samo takrat, kadar je to nujno,
da se storilca zadrzi pred nadaljnjimi upravninekpgki enake vrste (1Elen VStG). NajkrajSa
zaporna kazen je dvanajst ur. Zaporna kazen, datjSdveh tednov, se sme igresamo takrat,
kadar je to potrebno zaradi posebnih otezevalndii&#n. Zaporna kazen, daljSa od Sest tednov,
se ne sme izte (12. ¢len VStG). Vse odredbe in oditve v zvezi z izvrsitvijo zaporne kazni so
do nastopa kazni naloga organa, ki je oiflloa prvi stopnji ali na katerega je bila prenesen
izvrSitev kazni (53aclen). Z nastopom kazni so te odredbe in ¢dle naloga upravnega
organa, ki mora izvrsiti kazen.

Glede izvrSitve zaporne kazni avstrijski VStG (B8&n) dolaa, da se zaporna kazen izvrSi v
pripornem prostoru organa, ki je odillona prvi stopnji ali na katerega je bila prenesevrsitev
kazni. Ce ta organ kazni ne more izvrsiti & tako zahteva kaznovanec, je treba za izvrsitev
kazni zaprositi okrajni upravni organ, ki je naglistalnemu prebival& kaznovanca, ali urad
zvezne policijeCe tudi ta organ ne more izvrsiti kazni, je trebazzaSitev kazni zaprositi vodjo
zapora sodi&d, na obmgu katerega ima kaznovanec stalno prebi¢aliSTa mora prosniji
ustrei, ¢e to ne ovira izpolnjevanja drugih nalog po zakddeposredno po sodni zaporni kazni,
ali ¢e bi bilo treba v nasprotnem primeru odrediti gkei&lni pripor, se sme zaporna kazen, Ki
jo je izrekel upravni organ, tudi sicer izvrSiti zaporu sodi&; izvrSitev slednje kazni je
dovoljena tudi v zavodu za izvrSevanje kazeipbdolZzenec s tem soglasa.

Denarne kazni se smejo prisilno izterjati samoaix&ne mere, da ne ogrozijo ne prezivljanja
kaznovanca in tistih, ki jih je po zakonu dolzaeZivljati, ne izpolnitve njegove dolZnosti, da
poravna skodo.

Avstrijska ureditev pozna tudi skrajSani postopelo¢itve sankcije za upravne krSitve (£fen
VStG in nasl.). V ta namen obstajajo instituti "&agke odredbe”, "anonimne odredbe" in
"izreka kazni na kraju prekrska".

Kadar se sodé&, upravni organ, organ javnega nadzora ali voja$ieZe v sklopu opravljanja
lastnih sluzbenih funkcij ali priznanja, ki ga jeejel, seznani z obstojem upravnega prekrska ali
kadar se na podlagi nadzora ugotovi obstoj kazaiviexynanja, lahko pristojni organ brez
drugega postopka s kazensko odredbo d@ale@narno kazen. V kazenski odredbi se lahko
razsodi tudi odvzem zasezenih predmetov ali njigavezkuptka, kadar vrednost zasezenih
predmetov ne preseze dédmega zneska. Pristojni organ lahko z odlokom zspggitev
postopka opredeli posamezna dejstva upravnih prekr&a katera sme s kazensko odredbo
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izreci v odloku vnaprej dolgeno denarno kazen z uporabo avtomatske obdelavatkovd
Kazenska odredba mora vsebovati polegaghih sestavin Se dejanje, ki se Steje za dokazano,
ter cas in kraj, kjer je bilo storjeno, upravni predgisga je prekrSilo kaznivo dejanje, odrejeno
kazen in uporabljeno zakonsko dibo, ter morebitni sklep o stroskih, ki jih mora tkri
obdolZzenec. Kazenske odredbe je trebaitir@msebno. ObdolZzenec se lahko proti kazenski
odredbi pritozi v roku dveh tednov po njeni &itei in pri tem mora navesti dokazna sredstva, ki
koristijo njegovi obrambi. Pritozba se lahko vidzidi v ustni obliki. Predloziti jo je treba
pristojnemu organu, ki je izdal kazensko odredbe.je pritozba vloZena prasasno, se uvede
redni postopek (pri upravnem orgahudritoZzba velja kot zagovo€e pritozba izrecno spodbija
samo obseg odrejene kazni ali sklep o stroskih,anpistojni organ, ki je izdal kazensko
odredbo, odlgati o tem. V drugih primerih s pritoZzbo prenehgatelcelotna kazenska odredba.
V kazenski odlobi, sprejeti na podlagi pritozbe, se ne sme odredija kazen kot v kazenski
odredbi.Ce pritozba ni vloZena atie ni vloZzena prav@sno, se kazenska odredba izvrsi.

Ce upravni predpisi ne dalajo kako drug&e, lahko pristojni organ z odlokom za pospesitev
postopka dolé posamezna dejstva upravnih prekrskov, za katgnkol z anonimno odredbo
predpiSe vnaprej doteno denarno kazege pristojni organ z odlokom vnaprej déi@enarno
kazen, lahko najprej opusti preiskavo neznanegalcstoin z anonimno odredbo predpise
denarno kazen, ne da bi délcmadomestno kazen, kadar ovadba temelji na ojargul sluzbene
dolznosti nekega organa javnega nadzora ali namatskemu nadzoru in kadar obseg s
kaznivim dejanjem povezane Skode ali ogroZenostihtinteresov, ki so zéseni s kazensko
sankcijo, in tudi negativne posledice, ki so reatukaznivega dejanja, ne zahtevajo upoStevanja
osebnosti storilca. Anonimni odredbi se doda usttezun za postno vptdo denarne kazni.
Anonimna odredba se wWioosebi, za katero lahko pristojni organ utemeljelomneva, da ona
sama ali zanjo odgovoren organ pozna storilcalalika ugotovi, kdo je. Anonimna odredba ni
dejanje pregona. Proti njej ni dopustno nobeno myasredstvoCe se v roku Stirih tednov po
njeni izdaji dolgovani znesek ne vpta po izdanem tanu Cetrti odstavek), postane
brezpredmetnaCe postane anonimna odredba brezpredmetna, morwjpiri®rgan zaeti
poizvedbe. Kadar se znesek kazni po izdanenmra ¢etrti odstavek) vpka pravéasno, mora
pristojni organ doko#no opustiti preiskavo neznanega storilca in opustdko dejanje pregona.
Anonimna odredba ne sme biti omenjena v uradnibrimécijah in se ne sme uposStevati pri
odmeri kazni.Ce se dolgovani znesek vptapo poteku roka, alie se ne vpka po izdanem
racunu in¢e obdolZenec izkazuje @it v teku upravnega kazenskega postopka, se zreaek
vrne ali vr&una.

Pristojni organ lahko pooblasti posebej izSolargane javnega nadzora, da na podlagi @it
upravnih prekrskov, ki so jih ugotovili pri opraatju sluzbene funkcije ali ki so jih priznali pred
njimi, z izrekom kazni na kraju prekrska izterjgjenarne kazni (5&len VStG).Ce v upravnih
na kraju prekrska, mora pristojni organ datioenoten znesek do 36 evrov, ki se doknaprej.
Ce poobla&eni pristojni organ ni obenem tudi nadrejeni orgempooblastilo lahko izda samo s
soglasjem nadrejenega organa. Pristojni organ labdgane javhega nadzora Se dodatno
pooblasti, da izrégjo krsitelju ra&tun za postno vptdo dolgovanega zneska ali da izdantua
pustijo na kraju prekrska, kadar krSitelj ni na&z¥sebina pooblastila se navede v listini, ki se
izroci organu. Organ je dolzan, da na zahtevo krSiteljstino uradno predlozi. I1zrek kazni na
kraju prekrSka mora navajati dejangas in kraj storitve tega dejanja, znesek kazniristgni
organ, v imenu katerega se ukrepa. Oblika obrazeewzrek kazni na kraju prekrska, ¢ima
njihovega izdajanja ter poslovanje s temi obraza izterjanimi kazenskimi zneski se urejajo z

1V primeru pritoZbe zoper kazensko odredbo torejzgr nekaksen "ugovor" zoper hitro adio upravnega organa.
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odlokom Zvezne vlade. Proti izreku kazni na krajekpSka ni dopustno nobeno pravno sredstvo.
Ce krsitelj zavrne plkilo kazenskega zneska ali prevzerturza, je izrek kazni na kraju prekrska
brezpredmeten. Opustitev vpila z ratunom v roku dveh tednov se Steje kot zavrnitevilasla
dolgovanega zneska. Rokéna tei od tistega dne, ko je organ pustitwa na kraju prekrska ali
ga izrail krSitelju. V primeru zavrnitve pliala kazenskega zneska ali prevzemaura se
pristojnemu organu poda prijaxde se znesek kazni vgkapo poteku roka, atie se ne pka po
izdanem raunu in ¢e obdolZzenec izkazuje g v teku upravnega kazenskega postopka, se
znesek kazni vrne ali wana. Pristojni organ lahko pooblasti organe javhegdzora, da
dovolijo krSitelju poravnati dolgovani znesek tudidolocenih tujih valutah ali sekom ali
kreditno kartico.

V avstrijskem prekrSkovnem pravu sta izrecno uiejenli instituta t.i. izredne omilitve kazni in
spregleda kazni. Prvi omo¢m, da se najmanjSa kazen lahko zmanjSa tudi zavipoloce
olajSevalne okoli&ne mano prevladujejo nad oteZzevalnimi okdlifami ali ¢e je obdolzenec
mladoletnik (20¢len). Institut spregleda kazni omago da lahko pristojni organ brez dodatnega
postopka spregleda izeno kazen, kadar je krivda obdolzenca neznatnadarkso posledice
prekrSka nepomembne. ObdolZzenca pa lahkaiastto opozori na protipravnost njegovega
vedenja z odl&bo, ¢e je to potrebno, da ga odvrne od nadaljnjih kakhndejanj enake vrste.
Pristojni organ lahko spregleda uvedbo in izvedbaekskega postopka, kadar se zdi pregon
brezupen ali kadar so za to potrebni stroSki v r&soerju s stopnjo in pomenom krSitve v
sklopu upravnega prekrSka. Pod enakimi pogoji labgoavni organi spregledajo ovadbo ali
organi javnega nadzora spregledajo izrek kazniragukprekrska ali ovadbo; slednji v takSnih
primerih lahko storilca opozorijo na protipravnagégovega ravnanja na primerencina(21.
¢len VStG).

3.2.2 ITALIJA

Sankcioniranje prekrskov upravne narave so v Réautdliji uredili z zakonom Stev. 689 z dne
24. novembra 1981, z naslovom "Spremembe kazenskstgana"'. Z navedenim zakonom so
prekvalificirali lazja kazniva dejanja v prekrSkea katere so predpisane administrativhe
sankcije. Prekrski so opredeljeni kot krSitev peeya reda, za katere so predpisane upravne
sankcije. Upravne sankcije izrekajo upravni orgarse praviloma odrazajo v obveznostigika
dolocene vsote denarja. Italijanski zakonodajalec jersi tspremembami razbremenil sodstvo
reSevanja zadev, za katere je ocenil, da so drozlpeanj nevarna ravnanja. Postopek za
ugotavljanje in sankcioniranje prekrskov je mampgd formalen, kljub takSnemu postopku, pa
S0 v sistem vgrajeni instituti, s katerimi se tudeh postopkih varujejélovekove pravice.

Na podra@ju prekrskov veljajo splosna &ela kazenskega prava kot s@ela zakonitosti, n&lo
krivdne odgovornosti, malomarnost in naklep, skaagila in silobran. Zakon dala okvire
predpisovanja kazni (sploSni minimum in splosni sialum), lahko pa so za prekrske
predpisane tudi drugae sankcije (prepoved voznje motornega vozila,mesgnogradnje itd.).
Upravni organ, ki je pristojen za sankcioniranjekpgkov, sme kazen v okviru predpisanega
razpona sam tudi odmeriti, pri tem pa mora upos$iegao krsitve, ravnanje krsitelja (odprava
oziroma ublazitev posledic, obZalovanje itd.), osm krSitelja in njegovo premoZzenjsko stanje.

Odkrivanje ali ugotavljanje prekrska ("accertaménte obicajno v pristojnosti posameznih
upravnih organov in sicer vsakega na svojem pgdrter sodne policije, ki je pristojna za
odkrivanje na vseh podtih. O vsakem odkritem prekrSku mora pristojni argaadno obvestiti
oziroma seznaniti kr&itelja in po potrebi tudi oselki je z njim solidarno odgovornae
seznanitve oziroma obvestila ni mozno posredovdiiddju takoj, se krSitelju vid zapisnik o
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storjenem prekrsku po pravilih o wanju (“"contestazione e notificazioneQe vrasitev ni
opravljena, alce je opravljena po roku za witev, kazni od krSitelja ni moge izterjati. Roki
za vraitev obvestila oziroma zapisnika o ugotovljenemkpsku so razlini. Tako je dolden
rok 360 dni za storilca prekrska, ki je v tujing@.dni za storilce prometnih prekrskov in 90 dni
splosni rok. Krsitelj ima pravico, da v 60 dneh prejema obvestila oziroma zapisnika o
prekrsku sam izbere viSino kazni, ki jo bodalkin sicer lahko pk&a tretjino predvidene kazni,
predpisane za ugotovljeni prekrsek, ali pa dvakmatesek minimalne predvidene kazig, je ta
ugodnejSa. S ptdom kazni krSitelj izpolni svojo obveznost, zat@ siadaljnji postopek
ugotavljanja prekrSka ustavi. Ta postopek se imemgpravnava po skrajSanem postopku
("conciliazione in via breve").

Ce ne pride do poravnave v skrajSanem postopky,deresitelj kazni ne pl, lahko v roku 30
dni od vra&itve obvestila oziroma zapisnika o prekrsku viodipristojni organ pripravljalni spis
s svojimi dokazi ("nasprotne navedbe" oziroma "yt s predlogom za zasliSanje.

Po prejemu pomdla oziroma po zasliSanjuc€ je bilo to opraviljeno) ter po prévi
dokumentacije izda pristojni urad odhm, s katero ugotovi prekrSek in délwiSino kazni, ali
pa postopek ustavi. Vse to se opravi neposrednp bbeavnave oziroma naroka. Otha
("ordinanza-ingiunzione") ugotavlja prekrsek in &tkrpoziva k pléilu. Zoper tako odlébo je
dopusten ugovor ("opposizione") in sicer v rokuds® od vra@itve odlatbe na pretorja. Ugovor
praviloma ne zadrzi izvrSitve odibe, razerte pretor iz utemeljenih razlogov odredi drégaO
pritozbi odIa@i pretor s sodbo, s katero ugovoru delno ali v ttelgodi, ali ga zavrne oziroma
zavrze. O pritozbah  zoper pretorjeve sodbe d@dlo kasacijsko  sodig.

3.2.3 NEMCIJA

Nemski Zakon o prekrskih ("Gesetz uber Ordnungsgkgiten) vsebuje temeljne in okvirne
dologbe, ki veljajo za prekrskeCe zakon ne dolm drug&e je, med kazenskim postopkom
toZilstvo pristojno tudi, da dejanje preganja svpeja vidika krsitve predpisoCe je kazenski
postopek zaradi pomanjkanja dokazov ustavljenjas@ sum, da se dejanje lahko preganja kot
krSitev predpisov tozilstvo poslje zadevo pristomeupravnemu organu. Vkiiev prometnih
krSitev v okvir prekrskov je v nemSkem pravu prjakel do novega Zakona o prekrskih. Kazniva
dejanja v cestnem prometu so nedovoljeno oddaljevad kraja neste, ¢e voznik ogroza
cestni promet, ker vozi motorno vozilo ob uzivaajiohola ali drugih opojnih snovi ter kljub
duSevnim ali telesnim hibante voznik ogroza cestni promet Zitoim in brezobzirnim ne
upoStevanjem prometnih predpisov in pravil prednastap&nim ravnanjem pri prehitevanju, z
nap&nim ravnanjem na prehodih za peSce, s prehitro jgpaned drugim na nepreglednih
mestih, z neupoStevanjem obvezne voZznje po desmi stz obrdanjem, z voznjo nasproti vozni
smeri ali s poskusom oldi@nja, z vzvratno voznjo, z voznjo v nasprotni srmariavtocesti ali
cesti za motorna vozila, z neoZesanjem stoj&h ali obticanih vozil,¢e voznik kljub prepovedi
voznje in kljub pridrzanju, Zzsnemu odvzemu ali zasegi vozniSkega dovoljenja, wkaze
voziti ali dopusti voziti vozilo brez vozniSkegawjenja, zloraba registrskih tablic, uporaba ali
dopustitev uporabe nezavarovanih vozil ali prikolhepoobla&na uporaba motornih vozil,
uporaba sile, ubijanje, povamnje telesnih posSkodb, nevarno poseganje v cestmet,
zapustitev ponestenih ali druga kazniva dejanja.

4. Ocena finartnih posledic predloga zakona za drzavni Pror&un in druga javna
finanéna sredstva
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Predlog zakona nima finanih posledic niti za drzavni prafan niti za druga javna fingna
sredstva.

I. Ocena finan€nih posledic: Zakon o spremembah in dopolnitvah zakona o prevoznih
pogodbah v cestnem prometu
Tekoge leto () t+1 5| s
Predvideno pove €anje (+) ali
zmanjSanje (-) prihodkov
drzavnega prora éuna
Predvideno povecanje (+) ali
zmanjSanje (-) odhodkov drzavnega
proraduna
Predvideno pove €anje (+) ali
zmanjSanje (-) obveznosti za druga
javna finan €na sredstva
Il. Pravice porabe za izvedbo predlaganih reSitev so zagotovljene po naslednijih
proracdunskih postavkah (PP) s predvidenimi zneski:

. Ime
Sifra . - Znesek za

PP Ime proracunske postavke | prora cunskega teko & leto (1) Znesek za t+1

uporabnika
SKUPAJ:

Manjkajoce pravice porabe se bodo zagotovila s prerazporeditvijo iz naslednjih PP:

Sifra Ime prora éunske Ime prora €unskega éﬂgsézklég) Znesek za

PP postavke uporabnika (1) t+1
SKUPAJ:
Nacrtovana nadomestitev zmanjSanih prihodkov oz. pove€anih odhodkov proraéuna:
Novi prihodki Znesek za('i()ako ce leto Znesek za t+1

SKUPAJ:
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5. Druge posledice, ki jih bo imel sprejem zakona

Predlog zakona ne bo imel drugih posledic.
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ll. BESEDILO CLENOV

1.¢len

V Zakonu o prekrskih (Uradni list RS, St. 3/67uradno pré&isceno besedilo, 17/08 in 21/68
popr. in 76/08— ZIKS-1C) se 8c¢len spremeni tako, da se glasi:

»8.¢len

Ce ni v tem zakonu druga dolaseno, se v postopku o prekrsku smiselno uporabiajocbe
kazenskega zakonika glede silobrana, skrajne glesiljenosti, nepriStevnosti, naklepa,
malomarnosti, dejanske in pravne zmote, storiloargdnega storilca in sostorilca, napeljevanja
In pomai ter ¢asa in kraja storitve kaznivega dejanja.«

2.¢len
V 13.¢lenu se doda nodetrti odstavek, ki se glasi:
»(4) Samostojni podjetnik posameznik in posamezkiksamostojno opravlja dejavnost, sta
odgovorna za prekrSek tudée po storjenem prekrSku spremenita ali prenehataviati
dejavnost alie se samostojni podjetnik posameznik statusno pkeggov skladu z dolébami
zakona, ki ureja gospodarske druzbe.«

3.¢len
V Sestem odstavku 26lena se drugi stavek spremeni tako, da se glasi:
»Pri tem sme izk@ globo do najnizje mere iz 1¢€lena tega zakona, stransko sankcijo kazenskih
tock v cestnem prometu pa sme omiliti:
— za najve tretjino od predpisanih kazenskiltkaza prekrsek,
— za prekrske, za katere je predpisana stranskaigankStevilu 18 kazenskih &, pa tako, da
se izrée vozniku zaetniku 6 kazenskih td, drugim voznikom pa 17 kazenskittko

4. ¢len
Drugi odstavek 3Clena se spremeni tako, da se glasi:
»(2) O dejanju, ki ima vse znake prekrska in gai stivok, prekrSkovni organ obvesti osebo, ki
je dolzna skrbeti zanj, kadar je to potrebno gledenaravo in tezo dejanja, ki ima vse znake

prekrSka ali zaradi varstva pravic oziroma intevestroka, pa tudi pristojni organ socialnega
varstva.«
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5.¢len

V 43.¢lenu se beseda »petega« hadomesti z besedo »$estega
6. ¢len

Doda se nov 50.éen, ki se glasi:
»50.a

(1) V hitrem postopku o prekrSku sme policija kek# pridrzati,ce so podani utemeljeni razlogi
za sum, da je krSitelj storil prekrSele so okoligine, ki kazejo na nevarnost, da bo nadaljeval s
prekrskom, da ga bo ponovil, ali da se bo skril¢iiiali odvrgel dokaze, ki bi lahko sluZzili kot
dokaz v postopku o prekrsku.

(2) Krsitelj, ki je pridrzan, mora biti v materinejeziku ali jeziku, ki ga razume, takoj obveg

o razlogih za pridrzanje. Takoj mora biti tudi gen, da ni dolzan tesar izjaviti, da ima
pravico do takojSnje pravne poti@agovornika, ki si ga lahko svobodno izbere, ireim, da je
pristojni organ na njegovo zahtevo dolZzan o pridjdaobvestiti njegove najblizje oziroma
delodajalcage je tuj drzavljan pa na njegovo zahtevo tudi kdaiznjegove drzave. KrSitelju
mora biti takoj, najkasneje pa v treh urah,éem pisni sklep o odreditvi pridrzanja z navedbo
razlogov za odvzem prostosti s pravnim poukom. Biolthja pridrzanje, ima krsitelj pravico do
pritozbe zoper sklep, ki pa ne zadrzi odvzema pstist O pritozbi mora odlbti senat
pristojnega okroZnega sodi#s(Sesti odstavek 2Blena ZKP) v 48 urah.

(3) Ce krsitelj ni bil poen po prejdnjem odstavku tegjana ali ta pouk ni zapisan, prekrskovni
organ ne sme opreti svoje odb@ na njegovo izpovedbo, danoc¢asu, ko mu je bila vzeta
prostost.

(4) Pridrzanje sme trajati najy@4 ur od tiste ure, ko je bil krsitelj pridrzan.témcasu je treba
izdati odla@bo o prekrSku ali pa ga izpustiti.

(5) Cas, ko je bil krsitelj pridrzan, preden je bilaard odléba o prekrsku, se krsitelju vsteje v
globo v odl@bi o prekrSku, s katero je krSitelj spoznan za edgoega za prekrsek. Pri tem se
pridrzanje, ki je trajalo 12 ur ali manj vSteje Mlgo v viSini 20 eurov. Pridrzanje, ki je trajalo
vec kot 12 ur, pa Steje za 40 eurov globe.

(6) Za pridrzanje krSitelja se smiselno uporabl@dgdocbe zakona, ki ureja kazenski postopek o
izvrSevanju priporaie s tem zakonom ni drug¢mdolaeno.

(7) Glede povrnitve Skode, rehabilitacije in drugitavic krsitelja, ki mu je bila neutemeljeno
odvzeta prostost po da@loah tegalena, se uporabljajo dalbe 193. do 19&lena tega zakona.«

7.¢len
V cetrtem odstavku 5Xlena se za prvo alinejo doda nova druga alinejagldlasi:
»— ¢e ni dokazano, da je prekrSek storil krsitelj;«
Dosedanji druga in tretja alineja postaneta trietjgetrta alineja.
8. ¢len
V drugem odstavku 52lena se peta alineja spremeni tako, da se glasi:
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» — za prekrSke zoper varnost cestnega prometa, zaek@ predpisana stranska sankcija
kazenskih tok v Stevilu zaradi katerega se po zakonu storilmaié prenehanje veljavnosti
vozniSkega dovoljenja.«
9.¢len

V prvem odstavku 62.&éena se za prvo alinejo dodata nova druga in teditfeeja, ki se glasita:
»— ali je dejanje prekrsek,

— ali je pregon zastaral,«
Dosedanje druga, tretja éetrta alineja postanejgetrta, peta in Sesta alineja.

V drugem odstavku se besedilo »prve cairte alineje« nadomesti z besedilom »prve, druge,
tretje ali Seste alineje«.

10.¢len
V cetrtem odstavku 10%lena se besedi »druge alinee« nadomestita z beaegane alineje«.
11.¢len
Drugi odstavek 11Zlena se spremeni tako, da se glasi:
»(2) Obdolzencu, ki je bil med kazenskim postopkopriporu ali hiSnem priporu, se vStejas
pripora ali hiSnega pripora v globo, izemo za prekrSeke ni bil obsojen za kaznivo dejanje, za
isto dejanje pa mu je bila iztena globa v postopku o prekrSku, gemer se en dan pripora ali
hiSnega pripora Steje za 40 eurov.«
12.¢len
V prvem odstavku 15%lena se 7. ttka spremeni tako, da se glasi:
»7.c¢e je bila s sodbo o prekrsku, izdano po ugovorpailagi 129.&lena, prekrSena datba
dvanajstega odstavka 12@lana in dvanajstega odstavka 18@na tega zakona;«
13.¢len
163.¢len se spremeni tako, da se glasi:

»163.¢len

(1) Visje sodige s sklepom zavrze prepozno ali nedovoljeno praopzé tega ni storilo sodig
prve stopnje.

(2) Visje sodige odla@i o pritozbi tako, da sodbo sod& prve stopnje potrdi, razveljavi ali
spremeni.
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(3) Visje sodige zavrne pritozbo kot neutemeljeno in s sodbo pstrdbo sodi& prve stopnje,
¢e ugotovi, da niso podani razlogi, zaradi kateghsedba izpodbija, in tudi ne take krSitve, na
katere mora paziti po uradni dolznosti (18@n).

(4) Visje sodige ugodi pritozbi, odpravi ugotovljene krSitve &t pdpravi po uradni dolznosti in
s sodbo odlé o zadevigce je podana krSitev dalb postopka o prekrsku.

(5) ViSje sodige ugodi pritozbi in s sklepom razveljavi sodbo ekpgku sodi& prve stopnje ali
jo razveljavi po uradni dolznosti ter zadevo vrn@iavo odl@itev, ¢e ugotovi, da je podana
bistvena krSitev dokh postopka o prekrsku iz 1., 2., 3., 4. in 8k®prvega odstavka 158ena
tega zakona, krSitve postopka pa glede na njeravaare more samo odpraviti.

(6) Visje sodige na ustni obravnavi dopolni dokazni postopek pdi@ah rednega sodnega
postopka in s sodbo odlioo zadevi,ce spozna, da je to potrebno zaradi nepopolne uietov
dejanskega stanja, ki ga pritoznik uveljavlja nalpgi novih dejstev in dokazov, za katere je
verjetno izkazal, da jih brez svoje krivde ni mogeeéljaviti v postopku na prvi stopnji.

(7) Visje sodige na seji ali na ustni obravnavi ponovi posamezaedene dokaze po ddlmh
rednega sodnega postopka in s sodbocodl@aadevice spozna, da je zaradi zmotne ugotovitve
dejanskega stanja dokazni postopek treba ponoviti.

(8) Visje sodige izjemoma s sklepom razveljavi sodbo séaigrve stopnje in vrne zadevo
sodi€u prve stopnje v novo sojenjée glede na naravo stvari in okdii$e primera oceni, da
samo ne more izvesti dokaznega postopka.

(9) ViSje sodige ugodi pritozbi in s sodbo spremeni sodbo o pkeksbdig€a prve stopnje ali jo
spremeni po uradni dolZznoste ugotovi, da so bila odidna dejstva v sodbi o prekrSku sothS
prve stopnje pravilno ugotovljena, da pa je trebaugotovljeno dejansko stanje ob pravilni
uporabi predpisa izdati drugjgo sodbo. ViSje sodi® s sodbo spremeni sodbo o prekrSku
sodiga prve stopnje tudie spozna, da je treba pri odmeri sankcij za prekoziroma odvzemu
premozenjske koristi druga presojati upoStevane okdiise.

(10) Visje sodig&e spremeni sodbo sod#& prve stopnje tudi takrat, kadar spozna, da j&&od
prve stopnje zmotno presodilo listine ali druge alak ki jih ni samo izvedlo in je nanje oprlo
sodbo.

(11) Ce visje sodi pri reSevanju pritozbe ugotovi, da so razlograda katerih je izdalo
odlacbo v korist obdolzenca, v korist tudi kakSnemu é@mg obdolzencu, ki se ni pritozil ali se
ni pritoZil v tej smeri, ravna po uradni dolznog@kor da bi se bil pritozil tudi ta.

(12) Ce je pritozba vlozena samo v korist obdolZzencaostba o prekrsku ne sme spremeniti v
njegovo Skodo.«

14.¢len
V 202.¢lenu se doda nov deveti odstavek, ki se glasi:
»(9) Pristojni dawni organ je dolZzan obvestiti prekrSkovni organ odi&e o uvedbi in

zakljutku postopka prisilne izterjave oziroma izvrSitve pwdlagi doléb tegaclena in zakona,
ki ureja prisilno izterjavo davkov.«
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15.¢len
Sedmi odstavek 202dbena se&'rta.

Dosedanja osmi in deveti odstavek postaneta sedosmi odstavek.

PREHODNI IN KON CNA DOLO CBA
16¢len
Dolocba 2. ¢lena tega zakona se uporablja samo za samostopfjetquke posameznike in
posameznike, ki samostojno opravljajo dejavnostskivpisani v poslovni register od dneva
uveljavitve tega zakona.
O prekrskih, ki so bili storjeni pred uveljavitvijega zakona, odé@jo organi, ki so bili pristojni
za odl@anje o prekrskih po dosedanjih predpisih.

17.¢len

15.¢len tega zakona se&we uporabljati z dnem uveljavitve tega zakona.
18.¢len

Ta zakon zéne veljati trideseti dan po objavi v Uradnem liRepublike Slovenije.
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lIl. OBRAZLOZITEV__CLENOV

K 1. ¢lenu:

S 1.¢lenom predloga zakona sed@en Zakona o prekrSkih usklajuje z débami Kazenskega
zakonika. V Kazenskem zakoniku je »sila in groznja«23. ¢lenu nadome®na s
»prisilienostjo«. Ker dejanje, ki je bilo storjepod vplivom sile, ki se ji storilec ni mogel upreti
ni kaznivo dejanje, ob smiselni uporabi Kazenskeglonika tudi dejanje, ki je bilo storjeno
zaradi prisiljenosti, ni prekrsek.

Kazenski zakonik druge ureja tudi udelezbo, tako sostorilstvo, ki j@hil25.¢lenu prejSnjega
Kazenskega zakonika (Uradni list RS, St. 95/4uradno préiséeno besedilo) kot oblika
udelezbe, ni vev poglavju o udelezbi, temyes podpoglavju o kaznivem dejanju in storilcu.
Zato so v 1¢lenu predloga zakona storilec, posredni storilesdatorilec navedeni posebej in
pred oblikama udelezbe (napeljevanje in pdno

K 2. élenu

Glede na to, da so pogosti primeri, ko se samaspadjetnik posameznik ali posameznik, ki
samostojno opravlja dejavnost, izogne odgovornostprekrSek tako, da po storitvi prekrSka
najprej preneha obstajati (izbris iz poslovnegastes), nato pa po dotenemcasu znova zZme
opravljati dejavnost, je v 2lenu predloga zakona dd@leno, da sta samostojni podjetnik
posameznik in posameznik, ki samostojno opravljawi®st, odgovorna za prekrsek tuth, po
storitvi prekrSka spremenita ali prenehata oprévjajavnost alice se statusno preoblikujeta v
skladu z dolébami zakona, ki ureja gospodarske druzbe.

K 3. élenu

Dosedan;ji drugi stavek v Sestem odstavkucBa Zakona o prekrskih je pri stranski sankciji
kazenskih tok v cestnem prometu omoggl omilitev le za prekrSke, pri katerih je predpiaa
stranska sankcija 18 kazenskiltkpin sicer tako, da se je voznikuc¢esniku lahko izrekla ta
stranska sankcija v viSini 6 kazenskikikodrugim voznikom pa 17 kazenskiltko

S predlagano dopolnitvijo daib o omilitvi stranske sankcije kazenskirtkp pa se dodatno
omogaa omilitev stranske sankcije kazenskibkoudi tedaj, ko so kazenskeke predpisane v
nizjem Stevilu (npr. 9). Za prekrske, za katergjedpisanih manj kot 18 kazenskiltkp bo
smelo sodi& pri izreku posamezne stranske sankcije le toitbrél najve tretjino predpisanih
kazenskih tok. S tem se omoda individualizacija stranske sankcije kazenskitktglede na
kategorijo voznika (voznik zZetnik ali drugi vozniki), hkrati pa se pri manj raeaih prekrskih
omogaa sodigu veijo diskrecijo pri na&inu omilitve te stranske sankcije. S predlagano
spremembo se odpravlja neenakost dosedanj€luml@i je bila diskriminatorna do voznikov, ki
so storili prekrsek, za katerega ni bilo predpisab8 kazenskih tk, temve& manj in sodi&a
niso imela pooblastila, da tako predpisano stranskokcijo omilijo. Pri izreku posamezne
stranske sankcije kazenskihtkoin uporabi omilitvenih doléil pa se ne upoSteva Stevilo prej
izrecenih kazenskih tk, niti skupno Stevilo izi&enih kazenskih &k za prekrske v steku,
temve zgolj Stevilo predpisanih kazenskihckoza posamezen prekrSek, za katerega se izreka
stranska sankcija kazenskiltko
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K 4. élenu

S spremembo se dd@l® dolznost prekrSkovnega organa, da o storitvinjej&ki ima vse znake
prekrSka in ga stori otrok, obvesti osebo, ki j&da zanj skrbeti. Kadar pa je to potrebno glede
na naravo in teZzo dejanja, ki ima vse znake prekedkzaradi varstva pravic oziroma interesov
otroka, pa tudi pristojni organ socialnega varsWaslednjem primeru mora torej prekrskovni
organ presoditi ali je narava in teza dejanja,mkaivse znake prekrSka takSna, da je zaradi
varstva pravic oziroma interesov otroka treba oftiveasdi pristojni organ socialnega varstva
(upoStevano je ustavnodso sorazmernosti).

K 5. élenu

S 5.¢lenom predloga zakona se odpravlja redakcijskakspat3.clenu Zakona o prekrskih. Z
zakonom, ki dol®a prekrSek, se lahko predpiSe za prekrske iz Sesgfavka 1<lena Zakona

o prekrskih tudi daljSi rok za zastaranje postopkaekrsku, kakor je predpisan s tem zakonom.
V konkretnem primeru gre za najhujSe krSitve s pgdrvarstva naravnih bogastev, okolja in
ohranjanja narave, s podja varstva kulturne dedie, s podrgja varstva pred naravnimi in
drugimi nesréami, s podr¢ja varnosti in zdravja pri delu, dela in zaposlgaanac¢rno ter
delovnih razmerij, s pod&ga socialnega varstva, davkov, troSarin, carinariiry varstva
konkurence, drzavnih blagovnih rezerv in omejevalmkrepov za posamezne prekrske, katerih
narava je posebno huda zaradi viSine poteme Skode ali viSine pridobljene protipravne
premozenjske koristi ali zaradi stéelvega naklepa oziroma njegovega namena koristagtbn

K 6. ¢lenu

Z novim 50.a¢lenom se ureja pridrzanje v hitrem postopku o p@ekr Najvekrat je treba
krSitelja pridrzati zato, da sedasu pridrzanja od pristojnega sa@i$pridobi odredbo za hisSno
ali osebno preiskavo, da se hiSna ali osebna preaskzvede ter izda odibo o prekrsku ali
vlozi obdolzilni predlog.

Glede na to, da 15%len Zakona o kazenskem postopku (policijsko pridj@ain 214.¢len
Zakona o kazenskem postopku (preiskovalna dejahjana in osebna preiskava) dédta, da se
za izvrSitev teh dejanj zahteva, da so podatemeljeni razlogi za sumk, se v hitrem postopku o
prekrSku za pridrzanje uporablja ta pravni standarde »utemeljen sum«. Ddaloe tegatlena
so vsebinsko podobne doélam o pridrzanju v rednem sodnem postopku o prakiB88.c¢len),
pri cemer lahko tako pridrzanje traja najv&4 ur, v teméasu pa mora policija kot prekrskovni
organ izdati odldbo o prekrsku ali krSitelja izpustiti.

KrSitelju, ki mu je bila odvzeta prostost v hitrggustopku o prekrSku, je treba zagotoviti enake
pravice kot obdolZzencu v rednem sodnem postopkumepu odvzema prostosti, zato je tudi v
tem ¢lenu dol@ena obveznost policije, da poukrSiteljla o pravici, da si lahko zagotovi
zagovornika, da ni dolzan izpovedati zoper sebe wugih pravicah, ki jih dol&a tudi Ustava
Republike Slovenije.

V drugem odstavku 5&lena Zakona o prekrskih je dékno, da se za pridrzanje ter stroSke
postopka smiselno uporabljajo délhe tega zakona o rednem sodnem postopku, koliketern
zakonom drug&e dolaieno, zato mora odiba o prekrSku vsebovati tudi oditev o vstetju
pridrzanja. StroSek postopka je tudi stroSek zgkajd krSitelja in poroda ¥asu pridrzanja.
Smiselno se uporabljajo tudi ddlwe o obve&nju (111¢len Zakona o prekrskih).
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K 7. ¢lenu

S 7.¢lenom predloga zakona se dopolnjdgrti odstavek 51¢lena Zakona o prekrskih, na
podlagi katerega prekrSkovni organ aifillada ne bo izdal odiidbe o prekrSku oziroma vlozil
obdolzilnega predloga. Glede na to, da je Ze @wlo, da prekrSkovni organ ne izda athe o
prekrSku oziroma vlozi obdolzilnega predlog# iz zbranih dejstev in dokazov izhaja, da
dejanje ni prekrsek, je samoumevno, da bo ravrakeetudi v primerihge ni dokazano, da je
prekrsek storil krsitel].

K 8. ¢lenu

S predlagano spremembo se dodatno @glda hitri postopek ni dovoljen za prekrSke zoper
varnost cestnega prometa, za katere je predpidesmasisa sankcija kazenskihckov Stevilu
zaradi katerega se po zakonu storilcuderprenehanje veljavnosti vozniSkega dovoljenja.oTak
bodo v rednem sodnem postopku po predlagani spremetoravnavani poleg storilcev
prekrskov, za katere je predpisanih 18 kazenskik tiadi vozniki z&etniki, ¢e storijo prekrsek,
za katerega je predpisanih 7 alt\kazenskih t&k. Za razmejitev pristojnosti je torej pomembno
Stevilo predpisanih kazenskih¢toza posamezen prekrsek. Po predlagani spremembiviseh
prekrskih voznikov z&tnikov, za katere je poleg glavne sankcije (glgir@dpisanih 7 ali we
kazenskih tok, odlctalo sodige v rednem postopku, saj ima storitev takega pkekiZa
posledico prenehanje veljavnosti vozniSkega dowgjeéako kot pri drugih voznikih, ki storijo
prekrSek, za katerega je predpisanih 18 kazenskih Sodise lahko v rednem postopku ob
uporabi doléb o omilitvi sankcije izrée manjSe Stevilo kazenskih¢tg ki ne bodo imele za
posledico prenehanja veljavnosti vozniSkega dowuj€3. ¢clen predloga zakona). Kadar stori
voznik za&etnik v istem histotinem dogodku e prekrSkov, se o prekrskih, za katere je
predpisanih manj kot sedem kazenskitkktadlaia v hitrem postopku, za prekrSke za katere pa
je predpisanih 7 ali wekazenskih t&k, pa v rednem sodnem postopku.

K 9. élenu

Zakonodajalec je z Zakonom o spremembah in dopalniZakona o prekrskih (Uradni list RS,
St. 17/08 in 21/08 — popr.) uvedel obvezen preizédiscbe, izdane v hitrem postopku, samo
glede v 62.&lenu Zakona o prekrskih taksativno nastetih probelsrsitev zakona:

- ali je odlail pristojni organ,

- ali je storilcu bila dana moznost, da se izjavrekpSku,

- alije izrek odl@be razumljiv in

- ali se odlgba opira na dokaz, na katerega se podbalb tega zakona ne more opirati, ali

je bil pridobljen s krSitvijo z ustavo dalenih¢lovekovih pravic in temeljnih svobo$.

S tem je temeljnemu pravilu o pravnih sredstvihsdareizkusi tisto in toliko, kar in kolikor se
zahteva, dodal obveznost, da so€di¥selej po uradni dolznosti preizkusi izpodbijaydiocbo
glede vprasanja, ali so podane v 6&enu Zakona o prekrSkih taksativno naStetecesne
krSitve zakona, ne pa tudi, ali je z izpodbijandoodko prekrSenanaterialna dolocba Zakona o
prekrskih ali predpisa, ki dota prekrsek.

Ob vlozitvi zahteve za sodno varstvo krSitelji plawa Se ne morejo uveljavljati »pritoZbenega
razloga«, da je »pregon za prekrSek zastaran«QKadiscine, iz katerih bi bilo to razvidno, Se
niso nastopile. To pomeni, da je vlagatelj zahtewesodno varstvo, ki ob vloZitvi zahteve Ze ve
za okoli€ine zastaranja, v privilegiranem polozaju v priraerjz vlagateljem, ki za te okotie

ne ve in zanje tudi ne more vedeti, ker nastop@je pozneje.
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Zastaranje pregona je institut, ki zagotavlja uresranje enakega varstva pravic, poStenega
sojenja in sojenja v razumnem roku, zato je trefitadbmnevnim storilcem prekrSkov dejanske
moznosti, da se nanj tudi sklicujejo. Pomemberkvadistaranja (poleg enakega varstva pravic iz
22.¢lena Ustave RS) je tudi njegova povezava s pragicsojenja v razumnem roku (oziroma
brez nepotrebnega odlasanja). V skladu s¢B&hom Ustave (pravica do sodnega varstva) ima
vsakdo pravico, da o obtozbah proti njemu brez trepnega odlaSanja odk neodvisno,
nepristransko in z zakonom ustanovljeno seis

Dodan je tudi razlog za obvezen preizkus oo prekrSku po uradni dolznosti »ali je dejanje
prekrSek«, ki se po uradni dolznosti preizkuSa tugritozbenem postopku na podlagi 1Icke
156.¢lena Zakona o prekrskih.

K 10. ¢lenu

Odpravlja se redakcijska napakaetrtem odstavku 10%lena Zakona o prekrskih, saj mora
prekrSkovni organ v obdolzilnem predlogu obraziobteno, da so podani pogoji za izrek
stranske sankcije, kar je dono v prvi alineji drugega odstavka $#na Zakona o prekrskih.

K 11. ¢lenu

V 11. ¢lenu predloga zakona je odpravljena nejasnost gistivanja hiSnega pripora v izemo
globo. Tudi obdolZzencu, ki je bil med kazenskim tppkom v hiSnem priporu, se vstejas
hiSnega pripora v globo, izteno za prekrSelkge ni bil obsojen za kaznivo dejanje, za isto
dejanje pa mu je bila iz¢ena globa v postopku o prekrsku, in sicer se enhifamega pripora
Steje za 40 eurov globe. Sprememba se nanaSa meresiko je bil zoper obdolzenca v
kazenskem postopku najprej odrejen hisni pripopodiagi 199.alena Zakona o kazenskem
postopku, nato pa je sod&ugotovilo, da ne gre za kaznivo dejanje, ampgkrelrsek. Po tem,
ko je drzavni tozilec odstopil od pregona zaraderkeega dejanja, je prekrSkovni organ
konkretno zadevo obravnaval kot prekrSek in storizekel globo.

K 12. ¢lenu

V 12. ¢lenu predloga zakona gre za redakcijski popravakses 7. toka prvega odstavka 155.
¢lena Zakona o prekrskih nepravilno sklicuje nanststi« odstavek 129.8lena Zakona o
prekrSkih namesto na pravilno »dvanajsti« odstal/28.aclena Zakona o prekrskih. Slednji
odstavek namee dolata »prepoved reformatio in peiusk, na podlagi katerega nova sodba o
prekrsku (ki je bila izdana po ugovoru zoper sodbdano v skrajSanem postopku), ne sme biti v
Skodo obdolzencu glede pravne opredelitve prekm$ksankcije za prekrSeke je bil vloZzen
ugovor le v obdolzetevo korist. KrSitev navedene dole se namkesteje za bistveno krSitev
dolocb postopka o prekrsku.

K 13. élenu

S 13.¢lenom predloga zakona se na pritozbeni stopnji peoammogda razveljavitev sodbe
sodiga prve stopnje in vrnitev zadeve v novo Gitkv.

Razveljavitev sodbe sod& prve stopnje je moga v primerih, ko viSje sodig¢ ugotovi
bistvene krsSitve dokh postopka iz 1., 2., 3., 4. in 8¢ke prvega odstavka 158ena Zakona o
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prekrskih, vendar le v primerih, ko viSje sadikrSitve postopka glede na njeno naravo ne more
samo odpraviti.

Izjemoma pa se dopts tudi razveljavitev sodbe sod#s prve stopnje v primerih, ko bi visje
sodi€e prvi izvajalo dokazni postopek in ptvivsebinsko odléilo o prekrSku. S tem bi bila
namre& odvzeta pravica do pritozbe, do takih reSitev pari$lo v primerih, ko bi sodi prve
stopnje iz vsebinskih ali formalnih razlogov zawrgli zavrnilo obdolZilni predlog in dokaznega
postopka ne bi izvedlo in tudi ne odile o prekrsku.

Po uveljavitvi Zakona o spremembah in dopolnitvadkaha o prekrskih (Uradni list RS, St.
17/08 in 21/08- popr.) so zéela viSja sodi& opozarjati na tezave s katerimi s&gjgjo zaradi
spremenjenega 163lena Zakona o prekrskih, ki je povsem odpravil nustnrazveljavitve
prvostopenjske sodbe. ViSja sa@iSso opozorila, da takSen ¢ira odlatanja pritoZzbenega
sodi€a ne prispeva k strokovni usposobljenosti prvosigmheh sodnikov, pou&alo pa se je tudi
Stevilo pobud za vloZitev zahtev za varstvo zakustit

K 14. élenu

Na novo se doka obveznost pristojnega danega organa, da obvesti prekrSkovni organ in
sodif€e o dveh dejanjih po vlozitvi predloga za prisilierjavo: o uvedbi in o zaklfiku
postopka prisilne izterjave oziroma izvrSitve pdodbah 202.¢lena Zakona o prekrskih in
dolocbah zakona, ki ureja prisilno izterjavo davkov.

K 15. ¢lenu

Crta se dolsba v sedmem odstavku 20Zkena Zakona o prekrskih, na podlagi katere lahko
sodi€e na obrazloZen predlog direktorja zavoda za pesgéa kazni zapora odig da se
uklonilni zapor ne izvrSi in se globa prisilno igte ce osebne okol&ne na strani storilca kazejo
na to, da izvrSitev uklonilnega zapora ne bi bilasskladu z njegovim namenom. Sklep o
neizvrSitvi uklonilnega zapora se izda v 24 urahpodiema predloga. Storilec prekrSka ima
namre& vescas postopka veliko moznosti, da pristojnemu orgaredlaga izrek opomina ali
omilitev sankcije, plélo globe v obrokih ali nadomestitev globe z opranadog v splosno korist
ali korist samoupravne lokalne skupnosti tako, darmavede vsa dejstva in predlozZi vse dokaze,
zaradi katerih zanj doéitev uklonilnega zapora ni smotrna. Storilci parsgveikrat pasivni
med postopkom in teh moznosti ne izrabijeprav so o teh pravicah med postopkom pravilno
pouwseni). Sele med izvrevanjem uklonilnega zaporakthrgem zavodov za prestajanje kazni
zapora pojasnjujejo razloge zaradi katerih uklarglmpor zanje ni smiseln. Sodeésv 24 urah
tezko pridobijo nove dokaze, predlogi direktorjeavadov za prestajanje kazni zapora pa
najvetkrat niso utemeljeni z dokazi, tentvie z izjavami storilcev prekrskov.

K 16. élenu

S to prehodno dotdo se prepraije retroaktivna uporaba 2lena predloga zakona. Tako bodo
lahko odgovorni za prekrSek samostojni podjetnisgmezniki in posamezniki, ki samostojno
opravljajo dejavnost, ki bodo vpisani v poslovngister od uveljavitve tega zakona, in sicer ne
glede na to, kdaj je bil prekrSek storjen. To nepni, da bodo za prekrSek odgovorni le tisti, ki
so v poslovni register vpisani po uveljavitvi texgkona, temvetudi tisti samostojni podjetniki
posamezniki in posamezniki, ki samostojno opravlidgjavnost, ki so bili v poslovni register
vpisani pred uveljavitvijo tega zakona.
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Z drugim odstavkom pa se prefugejo morebitni spori o pristojnosti za obravnawan]
prekrskov, o katerih Se ni bilo odleno ter tudi odstopanje zadev med posameznimi or§an
predlagano prehodno délmo se tako doka, da o prekrskih, ki so bili storjeni do uveljaat
tega zakona, odéajo organi, ki so bili pristojni za obravnavanjd terekrskov po dosedanjih
predpisih.

K 17. ¢lenu
Dolocbe o odl@anju viSjega sod& o pritozbi zoper sodbo (ali sklep) prvostopengsksodiga
se zé&nejo uporabljati z dnem uveljavitve tega zakonataljmna je praksa, da se postopkovne

dolocbe uporabljajo praviloma od dneva uveljavitve spgprh in dopolnitev zakona.

K 18. ¢lenu
Dolocen je rok za uveljavitev zakona.

IV. BESEDILO CLENOV, KI SE SPREMINJAJO

Uporaba dolob kazenskega zakonika
8.¢len

Kolikor ni v tem zakonu druga dola@eno, se v postopku o prekrsku smiselno uporabljajo
dolocbe kazenskega zakonika glede silobrana, skraje sile in groznje, nepriStevnosti,
naklepa, malomarnosti, dejanske in pravne zmoteleatde pri kaznivem dejanju téasa in
kraja storitve kaznivega dejanja.

Odgovornost pravne osebe, njene odgovorne osebe,
samostojnega podjetnika posameznika in posameznika,
ki samostojno opravlja dejavnost
13.¢len

(1) Republika Slovenija in samoupravne lokalne skigti ne morejo biti odgovorne za prekrsek,
zakon pa lahko predpiSe, da odgovarja za prekr8gkwmrna oseba v drzavnem organu ali v
samoupravni lokalni skupnosti.

(2) Pravna oseba, samostojni podjetnik posameazmifpdsameznik, ki samostojno opravlja
dejavnost, so lahko odgovorni za prekrSek drugeb@s&e je v predpisu o prekrSku tako
doloceno.

(3) Pravna oseba, ki je v 8tgu, ali samostojni podjetnik v $&gu, sta odgovorna za prekrsek,
ne glede na to, ali je bil storjen predetkom stéajnega postopka ali med njim, vendar pa se ji
ne izre&e globa, temuele odvzem premozenjske koristi oziroma odvzem qmesdv.

SploSna pravila za odmero sankcije
26.¢len

(1) Storilcu prekrSka se odmeri sankcijo v mejah,s& dol@dene s predpisom za storjeni
prekrSek, glede na tezo prekrSka in stesib malomarnost ali naklep.

(2) Pri tem se upoStevajo vse okéiine, ki vplivajo na to, ali naj bo sankcija mangavecja
(olajSevalne in obtezevalne okgalise), zlasti pa: stopnjo stotdve odgovornosti za prekrsek,
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nagibe, iz katerih je prekrsek storil, stopnjo agngja ali krSitve zavarovane dobrine, okiihg,

v katerih je bil prekrSek storjen, prejSnje zivjgrstorilca, njegove osebne razmere, njegovo
obnaSanje po storjenem prekrsku, zlasti, ali jayoal Skodo.

(3) Pri odmeri globe se uposSteva tudi st@wio premozenjsko stanje, viSino njegovecela
njegove druge dohodke, njegovo premozenje in njegitrvazinske obveznosti, pri prekrskih s
podraja davkov in carin pa tudi sorazmerje viSine glabasino prikrajSane dajatve.

(4) Sankcije, izréene za prej storjeni prekrsek, ni moégateti za obteZzevalno okdliso, ¢e so

od dneva, ko je postala odlma oziroma sodba o prekrSku pravn@me do storitve novega
prekrska pretekla wekot tri leta.

(5) Pri odmeri globe pravni osebi in samostojnenadj@tniku posamezniku se upoSteva
gospodarsko moin prej izr&ene sankcije.

(6) Sodige sme storilcu odmeriti sankcijo pod mejo, ki jedpisana¢e tako dolda zakon ali

¢e ugotovi, da so podane posebne olajSevalne ¢kaiski utemeljujejo izrek milejSe sankcije.
Pri tem sme izi& globo do najnizje mere iz 1¢élena tega zakona, stransko sankcijo kazenskih
tock, ki je predpisana v Stevilu 18 kazenskiltkiopa sme omiliti tako, da se izee vozniku
zatetniku 6 kazenskih ti&, drugim voznikom pa 17 kazenskiltko

(7) V primerih, ko je z zakonom tako do&no, se lahko storilcu prekrska odpusti globo uyer
sankcije.

Izkljucitev odgovornosti otrok
30.¢len

(1) Proti mladoletniku, ki ob storitvi prekrSka 8ebil star 14 let (otrok), se ne smejo voditi
postopki za prekrske in iztesankcije za prekrske.

(2) O dejanju, ki ima vse znake prekrSka in gai sttwok, prekrSkovni organ obvesti osebo, ki je
dolzna skrbeti zanj, po potrebi pa tudi pristojrgan socialnega varstva.

DaljSi rok za zastaranje
43.¢len

Z zakonom, ki dolta prekrsek, se lahko predpiSe za prekrSke iz petdgtmvka 17¢lena tega
zakona tudi daljSi rok za zastaranje postopka &rpke, kakor je predpisan s tem zakonom,
vendar ne daljSi od treh let.

Odlacitev prekrskovnega organa
51.¢len

(1) PrekrSkovni organ po ugotovitvi pogojev z&etak postopka po uradni dolznosti oziroma po
prejemu predloga iz prejSnjegena zbere dodatna obvestila in dokaze o prekrsku.

(2) Ce prekrdkovni organ ugotovi, da so podani zakopskgoiji za izvedbo postopka o prekrsku,
ga mora izvesti in sam izdati odlm o prekrsku (hitri postopek).

(3) Ce hitri postopek ni dovoljen, mora prekrskovni argaloZiti pri pristojnem sodis
obdolzilni predlog (redni sodni postopek).

(4) Prekrskovni organ odig da ne bo izdal odtde o prekrSku oziroma vlozZil obdolzilnega
predloga:

- ¢e iz zbranih dejstev in dokazov izhaja, da dejanjgrekrsek;

- ¢e je pregon zastaral, ali so podani drugi razlkigzkljucujejo pregon;

- ¢e gre za prekrSek neznatnega pomena, posebne coi®lifiizka stopnja odgovornosti ali
storiléeve osebne okolithe pa kaZejo, da postopek ne bi bil smotrn.
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(5) Odlciitev iz prejSnjega odstavka in razlogi se zaznajowespisu. O odléitvi, da ne bo
izdal odlabe oziroma vlozil obdolzilnega predloga in o raztogiora prekrskovni organ v 30
dneh od odlditve pisno obvestiti predlagatelja.

Hitri postopek
52.¢len

(1) O prekrskih se odéa po hitrem postopku, razen v primerih, ko ta zadtola¢a drug&e.

(2) Hitri postopek ni dovoljen:

- ¢e predlagatelj rednega sodnega postopka glederaamlaSitve oceni, da so podani pogoji za
izrek stranske sankcije po tem zakonu;

- ¢e je predpisana stranska sankcija prepovedi voanjernega vozila;

- proti mladoletnim storilcem prekrskov;

- za prekrske s podé@m obrambnih dolznosti in za prekrSke s pégamezdruzljivosti javnih
funkcij s pridobitno dejavnostjo;

- za prekrSke zoper varnost javnega prometa, zakg predpisana stranska sankcija 18
kazenskih tok.

(3) V hitrem postopku se storilcu izee globa v znesku, v katerem je predpisai®,je
predpisana v razponu, pa se &genajniZzja predpisana mera glolkde, z zakonom ni dot@no
drugae.

Meje preizkusa odlibe prekrSkovnega organa
62.aclen

(1) V postopku o0 zahtevi za sodno varstvo se meedey po uradni dolznosti preizkusiti:

- ali je odlail pristojni organ,

- ali je storilcu bila dana moznost, da se izjaprekrsku,

- ali je izrek odlgbe razumljiv in

- ali se odlgba opira na dokaz, na katerega se podialb tega zakona ne more opirati, ali je

bil pridobljen s krsitvijo z ustavo dadenih¢lovekovih pravic in temeljnih svoboi.
(2) Ce se pri odldanju o zahtevi za sodno varstvo ugotovi, da so piodalogi iz prve altetrte
alineje prejSnjega odstavka, zaradi katerih je nadadl@ba v korist krSitelja, v korist tudi
kakSnemu drugemu krSitelju, ki ni vlozil zahteve stalno varstvo, ali je ni vlozil v tej smeri,
ravna pristojni organ po uradni dolznosti, kakojalge viozil tudi ta.

Obdolzilni predlog
105.¢len

(1) Obdolzilni predlog mora biti pisen. Obdolzijmedlog se vloZi v toliko izvodih, kolikor jih je
treba za sodié& in za osebe, zoper katere je sprozen postopelelsSgu. Slednjim se vid
predlog hkrati z vabilom.

(2) Obdolzilni predlog mora vsebovati podatke @vstnosti storilca (osebno ime, EMSO, kraj
rojstva, poklic, zaposlitev in naslov stalnegazatiasnega prebivaki& za fizEno oseboge je
fizicna oseba tujec, pa namesto EMSO njegove rojstnatimadza pravno osebo firmo in sedez
ter maténo Stevilko; za odgovorno osebo pravne osebe padeld, ki ga opravlja), dejanski
stan prekrSka¢as in kraj storitve prekrska, predpis, ki d@oprekrSek, podatke o morebitni
premozenijski koristi, dokaze, podatke o predlagatelpodpis predlagatelja. Obdolzilni predlog
za prekrSek, za katerega se storilcu lahkocegoe kazenske ttke v cestnem prometu, mora
vsebovati tudi podatke o vozniSkem dovoljenju (BkevvozniSkega dovoljenja, upravna enota,
ki ga je izdala, datum izdaje, kategorija motoradzil, za katere je bilo vozniSko dovoljenje
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izdano) in o vrsti voznika. Upravljavci zbirk oseébmpodatkov so dolzni predlagatelju postopka
na njegovo zahtevo brezpteo posredovati podatke, ki so potrebni za sestavwlozitev
obdolZilnega predlogaCe ni mog@e ugotoviti istovetnosti storilca prekrdka, se woliilnem
predlogu namesto osebnih podatkov navede opis asd¢bmgrafija oziroma posnetek.

(3) Obdolzilni predlog zoper pravno osebo mora gasestavin, predpisanih v tem zakonu,
vsebovati tudi firmo oziroma ime, s katerim prawsgba v skladu s predpisi nastopa v pravhem
prometu, ter njen sedez in podatke o odgovorniioseb

(4) V primerih iz druge alinee drugega odstavkackha tega zakona mora prekrskovni organ v
obdolzilnem predlogu obrazloZziti oceno, da so pogagoji za izrek stranske sankcije.

VStevanjetasa pridrzanja
112.¢len

(1) Cas, ko je bil obdolZenec pridrzan, preden je bitdaha sodba o prekrsku, se obdolZzencu
vSteje v globo. Pri tem se pridrzanje, ki je trajaR ur ali manj vSteje v globo v viSini 20 eurov.
Pridrzanje, ki je trajalo wekot 12 ur, pa Steje za 40 eurov globe.

(2) Obdolzencu, ki je bil med kazenskim postopkormriporu, se vstejgéas pripora v globo,
izreceno za prekrSekie ni bil obsojen za kaznivo dejanje, za isto deiggg mu je bila izkeena
globa v postopku o prekrsku, gemer se en dan pripora Steje za 40 eurov globe.

Bistvena krSitev dokb postopka
155.¢len

(1) Bistvena krSitev dolib postopka o prekrsku je podana:

1. ¢e je v postopku sodelovala uradna oseba, ki bi lmdodi izlocena (84.¢len) ali je s
pravnoma@no odla@bo bila izlatena (87 clen);

2.¢e je obdolzilni predlog podal nekdo, ki ne more jiedlagatel;;

3. ¢e obdolzenec v postopku o prekrsku ni bil zasligeed izdajo sodbe o prekrSku, razen v
primerih iz drugega odstavka G9ena ter prvega odstavka 128lena tega zakona;

4. ¢e je bil obdolzenec ali njegov zagovornik kljub gvzahtevi na ustni obravnavi ali med
izvajanjem drugih dejanj v postopku o prekrsku g@j&an za pravico uporabe svojega jezika
oziroma jezika, ki ga razume in za pravice, da @jaw jeziku oziroma jeziku, ki ga razume
spremlja potek ustne obravnave oziroma postopka;

5.¢e je bil zahtevek, podan v obdolzilnem predlogekpraen;

6. ¢e se sodba o prekrSku opira na dokaz, ki je bdgiljen s krSitvijo z ustavo dalenih
¢lovekovih pravic in temeljnih svob&$ ali na dokaz, na katerega se po dbah tega zakona
ne more opirati;

7. ¢e je bila s sodbo o prekrsku, izdano po ugovorpodagi 129.&lena, prekrSena dalba
trinajstega odstavka 129.&lena in desetega odstavka 16Xlena tega zakona;
8. ¢e je izrek sodbe nerazumljive nasprotuje sam sebi ali razlogom sodbegalsodba nima
razlogov oziroma so razlogi nerazumiljivi.

(2) Bistvena krSitev doldb postopka o prekrsku je podana tueéi,sodige med postopkom ali ob
izdaji sodbe ni uporabilo ali je nepravilno upotalkaksno drugo dolho tega zakona, pa je to
vplivalo ali bi moglo vplivati na zakonitost sodbe.

Odlocanje visjega sodi& o pritozbi
163.¢len

(1) Visje sodige s sklepom zavrze prepozno ali nedovoljeno prdpzé tega ni storilo sodig
prve stopnje.
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(2) Visje sodige odl@i o pritozbi tako, da sodbo o prekrSku potrdi afpresneni.

(3) Visje sodige zavrne pritozbo kot neutemeljeno in s sodbo pstydbo sodi& prve stopnje,
¢e ugotovi, da niso podani razlogi, zaradi kateghsedba izpodbija, in tudi ne take krSitve, na
katere je treba paziti po uradni dolznosti (186n).

(4) Visje sodige ugodi pritozbi, odpravi ugotovljene krSitve &t pdpravi po uradni dolznosti in

s sodbo odlé o zadevi,ce je podana bistvena krSitev débopostopka o prekrSku iz prvega in
drugega odstavka 158ena tega zakona.

(5) Visje sodige na ustni obravnavi dopolni dokazni postopek pd@h rednega sodnega
postopka in s sodbo odlioo zadevi,ce spozna, da je to potrebno zaradi nepopolne uietov
dejanskega stanja, ki ga pritoznik uveljavlja nalpgi novih dejstev in dokazov, za katere je
verjetno izkazal, da jih brez svoje krivde ni mogeeéljaviti v postopku na prvi stopniji.

(6) Visje sodige na seji ali na ustni obravnavi ponovi posameziedene dokaze po ddélmah
rednega sodnega postopka in s sodbocodl@aadevice spozna, da je zaradi zmotne ugotovitve
dejanskega stanja dokazni postopek treba ponoviti.

(7) Visje sodige ugodi pritozbi in s sodbo spremeni sodbo o pkeksbdiga prve stopnje ali jo
spremeni po uradni dolznoste ugotovi, da so bila odidna dejstva v sodbi o prekrSku sathS
prve stopnje pravilno ugotovljena, da pa je trelbaugotovljeno dejansko stanje ob pravilni
uporabi predpisa izdati drugao sodbo. ViSje sodige s sodbo spremeni sodbo o prekrsku
sodiga prve stopnje tudée spozna, da je treba pri odmeri sankcij za prekozkroma odvzemu
premozenjske koristi druga presojati upoStevane okdalise.

(8) Visje sodige spremeni sodbo sod& prve stopnje tudi takrat, kadar spozna, da jessed
prve stopnje zmotno presodilo listine ali druge alak ki jih ni samo izvedlo in je nanje oprlo
sodbo.

(9) Ce visje sodi& pri reSevanju pritoZbe ugotovi, da so razlogiadikaterih je izdalo odttbo

v korist obdolZzenca, v korist tudi kakSnemu drugeomdolZzencu, ki se ni pritozil ali se ni
pritozil v tej smeri, ravna po uradni dolznostikkada bi se bil pritozil tudi ta.

(10) Ce je pritozba vlozena samo v korist obdolZzencaostba o prekrsku ne sme spremeniti v
njegovo skodo.

IzvrSevanje
202.¢len

(1) Globo, odvzem premozenjske koristi s ¢pan denarnega zneska in pila stroSkov
postopka, izréenih z odlébo o prekrsku prekrSkovnega organa, in stroskotopés, izréenih

s sodbo oziroma sklepom sothisée je zahteva za sodno varstvo zavrnjena ali zagayzewrsi
pristojni da¥ni organ po dolébah zakona, ki ureja prisilno izterjavo davkov, piedlog
prekrSkovnega organa, ki je izdal otho o prekrSku. Enako se izvrSi globa, odvzem
premozenjske koristi s gldom denarnega zneska, izema z odldbo prekrSkovnega organa, ki
jo je sodige spremenilo na podlagi zahteve za sodno varsévosttoski postopka, izteni s
sodbo ali sklepom sodia.

(2) Za izvrSevanje drugih stranskih sankcij, ¢&a®@h z odlébo o prekrSku prekrSkovnega
organa, se uporabljajo daélze zakona o izvrSevanju kazenskih sanki®j,zakon ne dot@a
druga&e.

(3) Predmete, odvzete v postopku o prekrsku z chdloprekrSkovnega organa ali s sodbo
sodi€a, proda pristojni dawi organ po dolébah zakona, ki ureja prisilno izterjavo davkov.
Denar, ki se dobi s prodajo odvzetih predmetopyileodek drzave.

(4) Globo, odvzem premozenjske koristi s¢pan denarnega zneska in pila stroskov
postopka, izr&enih s sodbo oziroma sklepom, izvrSi na predlogajplega sodi& pristojni
dawni organ po dol&bah zakona, ki ureja prisilno izterjavo davkov.
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(5) Stranske sankcije kazenskiltkos cestnem prometu, prepovedi voZnje motornegaa/az
odvzema predmetov, odvzem premozenjske Kkoristi pi@mehanje veljavnosti vozniSkega
dovoljenja, izréene s sodbo ali sklepom o prekrsku, izvrSi okraggondige, ki je odl@alo o
prekrSku na prvi stopnji po dalbah zakona, ki ureja izvrSevanje kazenskih sankeij,z
zakonom ni doléeno drugae.

(6) Sklep o prenehanju veljavnosti vozniSkega dewph, o dolgitvi uklonilnega zapora in o
nadomestitvi globe z opravo doéne naloge v sploSno korist ali korist samoupraakalne
skupnosti izvrSi okrajno sodig, ki je po tem zakonu pristojno za détev uklonilnega zapora,
po dola@bah zakona, ki ureja izvrSevanje kazenskih sankeif, zakonom ni dolf@no drugae.

(7) Za osebe, ki prestajajo uklonilni zapor, ses&imo uporabljajo dolitne zakona o izvrSevanju
kazenskih sankcij o izvrSevanju kazni zapora.

(8) Sodise izda poziv za izvrSevanje uklonilnega zapora ipoteo ugotovi, da je bil storilec
odpugen iz izvrSevanja uklonilnega zapora, d@oega s prej izdanim sklepom o diia
uklonilnega zapora.

Postopek dolatve uklonilnega zapora
202.b¢len

(1) Uklonilni zapor se dol® po uradni dolZznosti ali na predlog okrajnega S&aliki je odl@alo
o prekrSku na prvi stopnji, ali na predlog prekmdkega organaie izre&éena globa v dokenem
roku ni bila pl&ana.

(2) Uklonilni zapor se dotd s sklepom. Zoper ta sklep je dovoljen pisni ugowo ga lahko
vlozijo storilec, njegov zakoniti zastopnik ozirormagovornik v osmih dneh od \gitve sklepa.
Sodige v sklepu o dolstvi uklonilnega zapora storilca opozori, da lahkamesto ugovora
zoper sklep poda predlog za nadomestitev globeravopdol@ene naloge v splosno korist al
korist samoupravne lokalne skupnosti.

(3) O ugovoru zoper sklep iz prejSnjega odstavkeaoom predlogu za nadomestitev globe z
opravo doléene naloge v splosno korist ali korist samoupraloti@lne skupnosti odi@
sodige, ki je izdalo sklep o uklonilnem zaporu.

(4) Ugovor zoper sklep o daiibvi uklonilnega zapora mora vsebovati navedbosklelejstev, s
katerimi se utemeljuje, dokaze za ta dejstva (mmwtrdilo o pl&ani globi, potrdilo o
premozenjskem stanju, lastniSkih delezih na negieenn ali preminem premozenju, zadnjo
odlocbo da¥nega organa o odmeri dohodnine, potrdilo o Stexaldrzevanih druzinskikilanov
ali dokazila o zdravstvenem stanju ter o drugihbage okoli€inah na strani storilca, ki kazejo
na to, da doléitev uklonilnega zapora ne bi bila v skladu z np@go namenom) in podpis
vlagatelja.

(5) Ce storilec hkrati z ugovorom zoper sklep o d@ilo uklonilnega zapora predlaga
nadomestitev globe z opravo dédme naloge v splosno korist ali korist samoupradokalne
skupnosti, sodi® najprej odlgi o tem predlogu po doébah tega zakona o nadomestitvi globe z
nalogami v splodno korist ali korist samoupravri@loe skupnostiCe storilec doldeno nalogo

v redu opravi, sodé& ugodi ugovoru in razveljavi sklep o ddikwi uklonilnega zapora, sicer pa
ugovor kot neutemeljen zavrne.

(6) Sodige opravi poizvedbe o navedbah v ugovoru zaradi awjjoe storitevega
premozenjskega stanja in moznosti z&ipdaglobe ali drugih dejstev, pomembnih za ddtiev o
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ugovoru. Pri tem lahko zahteva tudi p&lo pristojnega centra za socialno delo o okolju in
razmerah, v katerih storilec zivi.

(7) Sodige lahko na obrazlozen predlog direktorja zavodpreatajanje kazni zapora odipda

se uklonilni zapor ne izvrSi in se globa prisilmerja, ce osebne okolé&ne na strani storilca
kazejo na to, da izvrSitev uklonilnega zapora nbilai v skladu z njegovim namenom. Sklep o
neizvrSitvi uklonilnega zapora se izda v 24 urah ppdjema predloga. Zoper ta sklep ni
dovoljena pritozba.

(8) Prepozen ali nedovoljen ugovor s@diszavrze s sklepom, proti kateremu je dovoljena
pritozba na viSje sodig. ViSje sodi&e mora odléiti v petnajstih dneh od prejema spisa.

(9) Ce je ugovor utemeljen, sod& s sklepom razveljavi sklep o dditvi uklonilnega zapora.
Ce ugovor ni utemeljen, ga sodSzavrne. Zoper sklep o ugoditvi ugovoru ni pritezboper
sklep o zavrnitvi ugovora pa je dovoljena pritonizaviSje sodige. Visje sodi&e mora odleiti v
petnajstih dneh od prejema spisa.
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